kaddimeleri takrir ve isbat etmistir, Ayni delili ehl-i stinnetten ilk defa
Ibn Kiillab el-Basri‘nin (v. 240/8577?) kullandigi séylenir:.

Cevahir ve a'raz sistemine dayanan hudus delili séyle takrir edi-
lir :

Alem suretiyle (arazlanyle) ve maddesiyle (cevherleriyle) hadistir,

Her héadisin bir yaraticisi vardir.

O halde alemin de bir yaraticisi vardir ki Allah toaladir-.

Bu delilde alemin hadis oldugunu ifade eden birinci mukaddime
§oyle isbat edilmektedir: Alem hadistir, ¢clinki o, «ardz» ve «acyany-
dan tesekkiil etmistir’. Hareket, siikiin, birlesmek, ayriimak gibi,
a'yanda mevcud olan ve araz diye isimlendirdigimiz bu hususiyetler
hadistir. Zira arazin kendi basina bir mevcudiyeti yoktur. Bir de bu
haller - cogunda miigahede edildigi iizere - gelip gecicidir, var iken
yok oluyor, yokken var oluyor. Halbuki buniar hadis degil de kadim
olsaydi var olmakia yok olmak arasinda bhdyle degisiklik géster-
mezdi.

A'yana gelince, o da arazsiz mevcud olamamaktadir. Gercekte
bitiin cisimler® hareket, siik(n gibi arazlardan ayri disiinilemez. O
halde hédis olan arazlardan ayri bulunamiyan a'yan da zaruri olarak
hadistir®.

(5) Sehristani, Nihayetu'l-iqdam, s. 151; izmirli ismail Hakki, Muhassalu’l-kelan.
8. 89 vd., Yenl Ilm-I keldam, C. 1. s. 106 vd., C. Il, s. 14; M. Semseddin, Miitekelli
min ve atom nazariyesl, Dariilfunun ilahiyat fakultesi mecmuasi, sayi I, s
68, 72, 81, 82, dn. 1. Ayrica mu'tezilenin hudus delilini kullandidina dair bk.
Eb{ Mansir el-Maturidi, K. et-Tevhid, Cambridge Universitesi ktp. nr. 3651,
vr., 42 - 432; el-Hayyat, el-intisar, s. 11 vd., 14; Qadi cAbdulcebbar, el-Mugni,
c.vs 22vd, 157, C. XX[2, s. 187..

(6) izmirli i. Hakki, Yeni ilm- ikelam, C. II, s. 14.

(7) Alem, hadis ve kadim terimleri icin bk. s. 50, dn. 5.

\ zl cARAZ: Mevcudiyeti, ancak kendisini tagiyan baska bir varlikla hissedilebilen.

¢ kendi bagina boslukta yer tutamiyan seyf Mu'tezileye gore araz: var oldugun-
da miistakil bulunamayip ancak kendi basina mekanda yer tutabilen bir seyle
hissedilebilen nesnedir.
== ) “AYN: Kendl basina boglukta yer tuton ve arazlara konu_tgﬂ_gm. {argzlan
tagiyan) sey. .Cisimlerin rengi, gekli, hareket veya hareketsizligi birer araz-
dir, Bunlara konu teskil eden madde ise ayndir. (bk. Sabini, el-Bidaye,
Istilahlar kismi; Tehanevi, el-Kessaf, s. 203).

{8) Mu'tezileye gére cisim, iic boyutu olan geydir. Ehl-i sinnete gore ise iki veya
daha fazla cevherden (asil, madde) meydana gelen seydir (Tehanevi, ag
esr. s. 256 vd.).

(9) Maverdi, Acldmu’n-nubuvve, s. 7; Ahmed b. Muhammed er-Rassas, Seldsine
mes‘ele ,vr. 95 - 95b; izmirli i. Hokki, Yeni Iim-i kelam, C. Il, s. 15,
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2. ‘Bilhassa tefekkir metodu bakimindan itizali temayili ma’-
lGm olan Méverdi (v. 450/1058) &lemin hudusu hakkinda ikinci bir
isbat yapar. Alemin mahdut ve clzlerinin sinirli oldugunu gdrilyoruz.
Cuzleri sinirh olan ve meveud durumuna gore hacminde ziyade veya
noksan tasavvur edilebilen adlemdeki esyanin bugiin arz ettigi durum,
onu, baskasinin takdir ettigine delalet eder. Ciinkii dlemin her ciiz'ii-
nun buglin arzettigi durum tamamen baska sekil ve dlciide olabilirdi.
Qna buglinku sekli veren bir miidebbir vardr".

Hudus delilinin ikinci mukaddimesini «her hadisin bir yaraticisi
vardir» tarzinda ifade ettik. Ehl-i siinnet alimleriyle mu'tezileden bazi-
larina gére hadis olan bir seyin yaraticiya muhtac olusu zarureten
bilinen bir husustur, ayrica isbatina lizum yoktur. Zira yiuksek ve
mukemmel bir bina gériip de onun bir yapicisinin bulundugunu zaru-
reten kabul etmemek akil kar degildir. Fakat mu’tezile ulemasi-
nin cogunlugu, hadisin bir muhdise muhtac oldugu kaziyyesinin, be-
dihi degil istidlali olduguna kani’dir. Mu'tezile bu fikrini soyle izah
ediyor: Kul kendi fi'linin halikidir. Nasil ki fiillerimiz yokken var ol-
mak icin bize muhta¢ oluyor ve hudus muhdise ihtiyac hissettirivor-
sa, alem de hadis oldugundan bir faile muhtactir®.

Boylece mu‘tezileye gére takrir ettifimiz hudus delilinin her iki
mukaddimisini de kafi derecede izah etmis bulunuyoruz. Iste bu de-
lilile Allah’in varlig: isbat edilmis oluyor.

Maverdi Sanii isbat ettikten sonra onun «qadim, gadir ve miirid»
oldugunu sdyle isbat eder: O kadimdir, clinkii evveli yoktur, evveli ol-
mayan kadim olur. Sayet o, kadim olmasaydi bir muhdise muhtac
olacakti. O muhdis de bir baska muhdise... muhtac olacakti. Fakat
bu, nihayetsiz devam edemiyecegi icin muhaldir. Kadim olan. Allah
tadld «qadir» dir de. Clnkii hi¢ bir mani' olmaksizin, onun yaopmasi da
yapmamasi da disiiniilebilir. Gercekte ise yapmig, yani ondan fiil sa-
dir olmustur. O halde o, kadirdir.

Allah, ilmi, kudreti ve hikmetiyle gafil, ichar edilmis ve faydasiz is
yapmis olmaktan miinezzeh olduguna gére miiriddir. Onun alemi

(10) a. esr., s. 7; ayrica buna yakin bir isbat icin bk. Qasim b. Muhammed b.
Ali, el-Esas fi macrifeti Rabbi’l-'alemin, vr. 75 -84

(11) Maverdi ag. esr. s. 8; Fahreddin er-Razi, el Erbaocin, s. 89 vd; Rassas, ag.
8sr., vr. 96" - 97% Qasim b. Muhammed b, “Ali, ag. esr., vr. 8% Razi, odi ge-
cen eserinde mu‘lezilenin bu gérisini cesitli noktalordan tenkid eder.
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ihdas ve icad edisi kendisinin kadim ve fiillerinin  hadis oldugunu

gosterir. Onun kadiim olusu zati sifatlarninin kadim olusuna, fiillerinin

hadis olusu da fi'li sifatlarinin®** hudusuna delélet eder'®.
3. Ebu’l-Huseyn el-Hayyat (v. 300:912), Nezzam'a (v. 231/845)

ait oldukca degisik baska bir hudus delili nakleder, Sicakla soguk'un-

birbirine zid iki sey oldugunu hissediyorum. iki ziddin kendiliginden
bir yerde toplanamiyacagini da biliyorum. Fakat bunlarin ayni cesed-
de ictima ettikleri de baska bir gergektir. O halde bunlan cebren ve
kahren bir cem’ eden vardir. Tabiatlar; hiiafina kendilerine yapilan
tesire boyun egmeleri bunlarin za'fina delélet eder. Bu acz ise ,on-
larin sonradan icad edildidini gosterir. Netice olarak bunlar ihdas
ve icad eden bir Yaratici vardir ki bu'onlara asla benzemez.

Gergi insan, mesela kor halindeki atesi soguk suyun icine sokup
suyu tik hale getirmek ve topragin kurulugu ile suyun vyashihdin
bir araya getirmek suretiyle bir nevi z:dlari cem etmektedir. Bu ame-
liyede de bir hudus vardir. Fakat buradaki hakiki mucid (muhdis) in-
san dedil, Allah'tir. Zira insan da diger zidlara boyun egdiren kudre-
tin tesiri altindadir. Bu, esyay! da, acz konusunda esyaya benzeyen
insani da yaratan, yoktan var eden ulu Allah’'tir ki hic bir sey ona
benzemez!'.

4. Sii-mu'tezili &limlerden Nasiruddin et-Tasi (v. 672/1274) ve
Ibnu’l-Mutahhar el-Hilli- (v. 726/1325) gibi zevat da hikmete veya ke-
lama dair eserlerinde isbat-i sania temas ederler.

Tasi et-Tecrid'inde bu mevzuu sdyle hulasa etmistir: Eder vacib
varsa matlub hasil olmustur. Sayet bitiin mevcudat miimkinse, bu
takdirde miimkinler zincirleme olarak bagkasina muhta¢ olacagindan
neticede bir vacibulvucuda istinad edecektir. Aksi halde devir ve te-
selslll 14zim gelecektir. Bu ise muhaldir’®,

ibnu'l-Mutahhar el-Hilli de ayni sekilde isbat yaptiktan sonra bu
isbat yolunun saglam ve kuvvetli oldugunu soyler. Hilli «tabiiyyGn»un
hareket delilinin, ayni neticeye varmakla beraber saglom olmayan mu-
kaddimelere dayandigint da kaydeder'.

(12) ZATI SIFATLAR: Allah'in, zidlaryla vasiflanmasi disiinilemiyen sifatlari: ha-
yat, ilmi, kudret... gibi.
Fi'Ll SIFATLAR : Allah'in, zidlanyla da vasiflanmasi caiz olan sifatlar: nda,
ihya, imate... gibi.

(13) Maverdi, ag. esr., s 8.

(14) el-Hayyat, ag. esr., s. 40 vd.

(15) Nasiruddin et-T(si, et-Tecrid (Kusci'nin serhiyle birlikte, el-Mevagit kenarin-
da), C. Ill, s. 265.

(16) ibnu'l-Mutahhar el-Hilli el-Esraru’l-hafiyye fi'l-culimi’-ilahiyye, vr. 87w
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Gaéruldugu Gzere Tusi ile Hilli'nin isbatlar daha cok felsefi bir ka-
rakter arz etmektedir. Bu miuellifler mu'tezili olmakla beraber felsefe
ile fazla istigalleri sebebiyle mu’teziienin hudus tarikint  terk ederek
felsefi delil olan imk&n! tercih etmislerdir.

NETICE:

B Méturidi (v. 333,944) veya Ibn Kiliab el-Basri'den (v. 240/854)
itibaren gerek Es<ari ve gerek Maturidi bitin ehl-i siinnet ulemas: ta-
rafindan kullanilan hudus delilinin macidi olan mu'tezilenin gérisini
serdetmis olduk. Bu delilin blnyesi degismemekle beraber dayandig
mukaddimeler hakkinda bil’ahare tartismalar olmustur. Ehl-i siinnetle
-nju'tezife arasinda gérilen bu ihtilaflardan baska hudus deliline is-
lam filozoflar da itiraz etmislerdir. el-Kindt (v. 252/866) haric ilk filo-
zoflarin Aristo’nun tesiri altinda, biraz dolambach yoliarla da olsa
dlemin  kadim olusunu iddia etmeleri karsisinda ilk mﬂtekelilmlnin'
bunlara alemin hudusuyla mukabele etmesi séyan tokdirdii’, '

Bahsin basinda da belirttigimiz gibi hudus delili, brgka bir ge-
kilde olmakia beraber, Kur'an-1 kerimde de mevcuddur. Bu delilin
tenkidi, ehl-i stinnet keldmcilarinin da isbat-i vécib gorlslerini ser-
dettikten sonra bé!imiin nihayetinde yapilacaktir.

(17) Zuhdi Hasan Carulioh, el-Mustezile adli eserinde (s. 56 vdd.), bazi mu'tezile
ah(nlermm, fe!asf.fenin kidem-j dlem gérisiyle kendi hudus gériisleri arasinda
telif gayretleri gosterdiklerini zikrederse de, mahdud bir kac kisiye tevcih edi-

'en bu iddia, mu'tezilenin hudus hareketini zedeleyici mahiyette degildir.
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B. EHL-1 SUNNETE GORE ISBAT-i VACIB

GIRIS:

1. ES'ARIYYE — MATURIDIYYE :

Ebu’l-Hasan el-Es‘ari'ye (v. 324/936) izafe edilen, 2hl-i siinnet ke-
lammin iki biiyiik kolundan birincisi E SARIYYE ile kurucusu-
nun Imém-1 Azam EbG Hanife (v. 150/767) de olabilecedi ileri siiru-
len' ve Ebl Mans(r el-Maturidi'ye (v. 333/944) nisbetle M A T U-
RIDIYYE diye amlan ébiir kelam kolu arasinda, birer kelam
mektebi olarak, isbat-i vacib yoninden fark yoktur. Bu sebeple ehl-i
sunnetin isbat-i vacib delillerini misterek olarak ele alacagiz.

«Kelam ilminin dogusu»nu tedkik ederken (bk. s. 41 vdd.) akaid
sahasinda, ilkin akli izahlara girisenlerin muhafazakar olmayan gu-
ruplar oldugunu séylemistik. «Ehl-i siinnet» disi kabul edilen ve en
kuvvetli bir ekol olarak «Muctezile» adini alan bu guruplarin akli me-
todlarim ehl-i slinnetten, ilk énce, Imam-1 A<zam'in kullandigini soy-
lemek mimkindir. O halde gerek Escari, gerek Matiiridi, ehl-i stn-
netin klasik kelam eserlerinde goriilen isbat delillerine gecmeden 6n-
ce ilk devirlerin isbat sekillerine bir géz atmak icab edecektir.

2. ILK ISBAT SEKILLERI :

a) Ebua Hanife:

Ima8m-1 Azam EbQ Hanife, «ma'rifetullahin  viicibu» bahsinde,
reshur Cibril Hadisini naklettikten sonra' akli delillere gecer.

(18) bk. L.A. C. VII, s. 405, MATURID] mad.
(19) Kemaleddin el-Beyadi, isaratu’l-meram, s. 57 vdd
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(1)  Allgh taald peyyamber gondoimenis oisayd: bile insanlarin,
kendi akillanya Allah'in varhigini bulmalarn zaruri ourdu. Clinkd gék-
lerin, yerin, kendi viicidunun ve diger varliklarin yaratihisini disiine-
bilen bir insan i¢cin Yaratanini bilmemekte hic bir ma'zeret yokturs".
EbG Hanife'nin bu ifadesi, adina ister hudus, ister imkan delili deyiniz,
Kur'dn metodu ile bir isbat-i vacibdir. Insan, kendisinin ve dis alemin
yaratiigint dusundigi zaman bunlarin kendiliklerinden var olamiya-
caklann (vacib dedil mimkin olduklarini) kestirir.  Gazzali'nin (v.
505/1111) de ifade ettigi gibi*', her ey blr yana, insanm, bizzat ken-
disinin yokken sonradan var oldugunu ve bu var olusun da kendi-
liginden olamiyacagini anlamasi kadar akla yakin bir sey yoktur. Mu-
kaddimeleri az olan bu cesit bir istidlal devir ve teselsiilin iptaline
de ihtiyac hissettirmez. Kur'an-1 kerimde bu nevi iknai delillere sek-
sen kadar ayette isaret edilmistirs.

(2) Imam-1 Aczam’dan ishat-i vacib konusunda daha bagka delil-
ler de nakledilmektedir. Buniardan biri meshur gemi misalidir: Engin
bir denizin ortasinda azgin dalgalarin ve sert rizgariovn cevreledigi
yiik dolu bir gemiyi diistinelim. Bu geminin idare edici bir kaptani cl-
maksizin, kendi basina seldmetle seyredebilecedini aki! kabul eder
mi? Aynen oylece c¢esitli halleri ve degisik hadisleriyle birlikte su
kainatin da bir yaraticisi, bir idare edici ve koruyucusu olmadan var-
hgin devam ettirebilecegdine aklimiz hi¢ bir zaman ihtimal vermez:?.

(3} Ondan rivayet edilen Gclincl bir delil de - biraz sonra go-
recedimiz lzere Ebu'l-Hasan el-Es‘ari’'nin de temas ettigi - canhilarin
ireme sekliyle alakalidir, Yeni bir cocugun ana karnindan gizel bir
endam ile cikist ne (Eflakiyye ile Sabie'nin iddia ettidi gibi) her han-
gi bir yildizin, ne de (Tabiciyyin'un vehmince) tabiatin tesiriyledir.
Bu kadar muazzam bir san’at eserinin viictida getirilisi, olsa olsa ha-
kim ve ilmi nihayetsiz bir Saniv'in takdiriyledir-'.

(4) Bil'ahare bitin kelamcilarin kullandiklan  h u d v s deli-
line cok yakin olan, Ebl Hanife'ye ait bir baska isbat-i vacib delili de
soyle: Alem devamli olarak halden hale degismektedir. Degisikli-
gin bulundugu yerde bir degistiricinin mevcudiyeti zaruridir. Bina-
enaleyh kainatin degisiklige ma'ruz kalmasi mutlak kudrete sahip

(20) a. esr. 5. 75, 82.

(21)  Gazzali, el-Madnin bih <ala gayr ehhh, s 19 vd

(22) krs. Teftazani, Serhu’'l-Maqasid, C. I, s. 44, Beyadi, uy esr, 5. 82 vdd.
(23) Beyadi, ag. esr., s 85

(24) a. esr. s. 91 vd.
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bir degistiricinin mevcudiyetini gosterir ki, o da Sani toaladir. Bunun
aciklayict bir misali de sudur: Bos bir arsa lizerinde bir miiddet sonra
saglam bir bina goriince, 6nceden yokken simdi goézlerimizin dniinde
ylkselen bu binamn bir yapicisi bulunduguna zaruii olarak hilkmet-
mez miyiz?*.

Kemaéleddin el-Beyadi (v. 1098,1657), Imam-1 A‘zam'a ait bu de-
lillerin cesitli rivéyetlerini toplayip serh ettigi eserinde, delillerin
hem imkén hem hudus tarikine uygun distigini gésterdikten baska,
her bir delilin aslimin Kur'an-i kerimden ¢iktigini da ilave eder. Fakat
dikkat edildigi takdirde goralir ki Imam’in istidlali, malzeme baki-
mindan Kur'an'a istinad ediyorsa da, metod bakimindan daha cok
«ilk mitekelliminye yaklasir. Eb0 Hanife hudus delilini  kullaniyor.
Fakat mukaddimeleri cevahir ve a'raza istinad etmez. O daha ¢ok
akli bedzhet ve zardrete glivenmektedir.

Alem, ister mimkin deyiniz, ister hadis deyiniz, yokken sonra-
dan icadedilmistir. Insan bunu, her seyden 6nce kendi varligi saye-
sinde idrak ediyor. Sonradan var olan her seyin mutlaka bir var edi-
cisi, bir yaraticisi mevcuddur. Engin denizin ortasinda, azgin dal-
galarin ve sert razgérlarin cevreledigi bir geminin sevk ve idaresine
nisbetle, bltin tezadiar ve degisikiikleri karsisinda ¢ok daha girift bir
durum arz eden ka&inatin da bir idarecisi olmahdir. Bu, s&nic taaladir.

Boylece imam-1 Aczam (v. 150,767), Kur'an'in hudus (veya ihtira’)
deliliyle indyet (veya nizam) delilini mezcetmis ve yeni bir islap ile
ifadelendirmis oluyor. Oyle goriiiliyor ki Ebi Hanife, «ikna's yolu olan
Kur'an metodu ile «birhan» yolu oldugu soylenen keldm metodu ara-
sinda bir intikal devresinin miimessili olmustur,

b) Es‘ari :

Ehl-i siinnet kelaminin en kuvvetli kolunu teskil eden ve eserleri
glinimiize kadar en ¢ok intikal edebilen Escariyye mektebinin kuru-
cusu Ebu’l-Hasan el-Eseari (v. 324/936) nin isbat-i vacib metodu imam-1
A‘zam’in metoduna benzer. Egcari Eb Hanife'nin temas ettigi delil-
lerden insanin yaratilisi delilini séyle takrir eder:

En miikkemmel bir yarati:sa schib clan insani ele alalim. Ana
karninda énce bir damla meni halinde bulunuyordu. Sonra bir kan
pthtisi sekline girdi, daha sonra da et, kan ve kemikten tesekkiil eden
bir insan oldu. Simdi disiinelim, onun, bu merhaleleri kendilidinden

?%) a esr, s 93 vd.



kat'etmis olmasi mimkiin micdir? Degildir. Clinkl goriyoruz ki mad
di ve manevi istidatlarinin kemal devresinde bile kendisi icin ne goz
ne kulak, ne de her hangi bir uzuv icad edebiliyor, kemal devresinde
bunlan yapmakdan aciz olan insan, ilk cocukluk gibi en zayif ve en
aciz devresinde nasil yapsin.

Yeni dodan bir insanin ¢ocukluk, genclik, olguniuk ve nihayet
ihtiyarlik devresini takibediyoruz. Onu, meseld genclik devresinden
ihtiyarhk devresine nakledenin kendisi olmadigini anliyoruz. Ciinkii
insanin, kendisini ihtiyarliktan kurtarip genclik devresine iade etmeye
ne kadar gayret sarf etse basaramiyacadi ma’limdur. Verilen izahat-
tan gu netice c¢ikiyor ki insani halden hale ceviren, onu idare eden
bir nakledici ve bir idare edici mevcuddur ki o, Allah'tir.

Bu hakikati izah eden diger bir misal de sudur: |slenmemis bir
pamuk kendiliginden iplik, sonra da dokunmus kumas haline gelebi-
lir mi? Pamugu alip da, her hangi bir usta veya dokumact olmaksizin,
onun kendiliginden iplik ve kumas haline gelmesini bekleyen adam
akil dig1 hareket etmis olur. Yine bombos bir araziye gidip topragin,
ustasi ve yapicisi olmadan, kendiliginden tugla ve bina haline gel-
mesini bekliyen adamin durumu da aynidir.

Meninin kendiliginden kan pihtisi, et parcasi ve nihayet etten,
kemikten ve kandan miitesekkil insan haline gelmesi son derece tu-
haf ve manntiksiz olunca, bu isleri yapan bir Saniin mevcudiyeti za-
ruri olarak ortaya cikar.

Zaten Cenab-1 Hak Kur'an-i keriminde $Oyle buyurmustur: «(Ra-
himlere) doéktiigiiniiz o meniyi (spermay) hi¢ disiindiiniz mii? Onu
siz mi insan haline getiriyorsunuz yoksa biz mi?»*", Dini hakikatleri
inkar edenler bu soruya acikca «biz yaratiyoruz» diye cevap vereme-
mislerdir. Clinki her arzu ettikleri zaman evlada sahip olamadiklari
gibi bazan istemedikleri halde cocuklari oluyor. Cenab-1 Hak ayrica,
insan oglunun bizzat kendi yaratihgini nildhi kudret ve vahdaniyet icin
biyik bir delil teskil ettigine isaretle buyurur ki: «Kendi nefislerinizde
de nice ayetler vardir. Disiiniip ibret almiyacak misiniz?»2*

Escari, meninin kadim olabilecedi tarzinda sorulmasi muhtemel
bir soruya da séyle cevap verir: Eger meni kadim olsayd, tesir al-
tinda kalmaz ve her hangi bir degisiklige ugramazd. Dolayisiyle ha-
des belirtilerinden de masun kalrdi. Ciinkii kadim degismez ve ha-

(26) el-Vagica, 58 vd. — Yo T 1;: _‘}_;i
(27 ez-Zariyat, 21. /’/’/ll&f"’ l‘: 4 el P
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des belirtilerine mao'ruz kalmoz. Halbuki meni yukarida anlatilan de-
gisiklikleri gecirmekle ve hadislere konu teskil etmektedir. O halde
meni de, diger cisimler de kadim olamaz*.

Sehristani (v. 548;1153), Es‘ari'nin bu isbat mantigi dzerinden yi-
riyerek: insanin yaratiligi gibi son derece ince bir maharet ve sas-
maz bir nizamla icad edilip idare ettirilen bu fiillerin, tabiatta ken-
diliginden, tesadiifi ve determinist bir silsile ile meydana gelemiye-
cedi muhakkaktir, der:*,

Bir yonuyle hudus, bir yonuyle de nizam delilini andiran insanin
yaratiligi delilini, Imam-1 A<zam (v. 150/767) ve Es'ari’den (v. 324/936)
sonra Gazzali (v. 505/1111) de takdir etmis ve «bir damla sudany
Allah taalanin neler icad ettigini hayretle anlatmaya calismistir,

c) Maturidi :

Ehl-i slinnet kelaminin ikinci kolunu teskil eden Matlridiyye
mektebinin kurucus Ebl Mansir el-Maturidi (v. 333/944) de Allah-
in varh@ini isbat mevzuunda imam-1 Aszam ve Escari'nin yolunu tut-
mustur, diyebiliriz.

(1) Maturidi, goklerin ve yerin yaratiiginda, gece ile glinduzin
ardarda gelisinde, gemilerin denizde seyredisinde, yerylzinin ha-
yat unsuru olan suda, rizgarlarin ve bulutlarin emre amade kiliniginda
bir cok ibretlerin mevcud oldugunu bildiren, el-Baqgara, 164 ayetinin
tefsirinde hudus delilini takrir eder. Maturidi'ye gére bu ayet alemin
hadis olduguna delalet etmektedir. Soyleki alem degisiklige ma'ruz
kalmakta ve halden hale intikal etmektedir. Bu ise, onun sonradan
icad edildiginin delilidir. Alah’tan baska her seyin kendi baslangicini
bilmeyigi ve kendisi gibi bir sey yaratmaktan aciz olusu da onun bir
Yaraticisinin mevcudiyetini gésterir.

(2) Bir de gece ile giindizii distinelim. Bunlardan biri gelince
Oteki yok olup gidiyor. Sayet harici bir tesir mevcud olmasaydi gece
veya glindiziin siirip gitmesi gerekirdi. Demek ki bunlarin da bir ya-
raticist ve bir idarecisi mevcuddur, o da Allah ta8i&dir®:,

Méturidi'nin bu isbat siklarindan birincisi hemen hemen daha
once anlatilanlanin aynidir .Zaten kendisi ve taraftarlar: Ebd Han'fe'-
ye sadakatla baglidirlar. ikinci sik isbat tarzina gelince, gece ile giin-

(28) Es<ari, el-Lumas, s. 17 vdd.

(29)  Sehristani, el-Milel, C. |, s. 94; krs. Nihayetu'l-igdam, s 12.
(30) Gazzali, el-Hikme fi mahliqgétillah, s. 18-25.

(3710 Maturidi, et Te'vilat, vr. 334
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dizin degismesi onlara tesir eden bir varligin mevcudiyetini . goster-
digi suphesiz. Fakat bu miessirin Allah oidugunu hemen sdyleyiver-
mek bilmem ki isabetli midir? Hi¢c olmazsa bunun en yuaKin sebebinin
glines (veya dinyanin hareketi) oldugunu sdylemek ve geriye dogru
ilerliyerek ilk miessire varmak luzumlu gibi gérinir. Sayet maksat
mikaddimeleri azaltmak ve neticeye en yakin yoldan ulagmak ise,
zihinlerde istifham dodurmiyacak bir yo! tutmak ta gayelerden birini,
hatta en dnemlisini teskil etmelidir.

(3) Maturidi'nin, Kitabu't-Tevhid'inde kullandigi isbat delilleri
daha cok ilgi cekicidir. Burada Once a‘yanin (cevher ve cisimlerin)
hadis olusunu, sonra da bunun bir muhdisi bulundugunu isbat eder.

Cisimlerin hudusuna, bilgi edinme vasitalarinin her Gelyle de
(selim hasseler, sadik haber ve akil) istidlal edilmektedir. [Im-i kela-
ma gdre bizier i¢in bilgi edinme vasitalarindan biri vakia mutabik
(s&dik) haberdir. Cenab-1 Hak Kur'an-1 keriminin miteaddid yerlerin-
de «her seyin haliki, goklerin ve yerin sanii» oldugunu ve buniardaki
miilkiin kendisine ait bulundugunu beyan etmistir. Bu beyanlar &le-
min sonradan, Allah tarafindan yaratidigini acikca isbat eder.

Hic bir kimse kendisinin kadim oldugunu sdylemis, hatta buna
isaret etmis degildir. Insan bdyle bir iddiada bulunacak olsa bunun
yanhis oldugunu ilkin kendisi, hem de zarureten, anliyacaktir. Onun
diinyaya geldigi zamanm ve cocukluk devresini hatirlayanlar elbette
valan soyledigini kabul edeceklerdir. Boylece canlilar hadis olunca
canlilarin emir ve idaresi altinda bulunan cansizlar da elbette hadis

olacaktir.

Duyu organlarimizia idrak -ettigimiz cisimerin zaruret ve ihtiyac
icinde bulunduklanni gériyoruz. Baskasina muhtac olan kadim ola-
maz. Hi¢ bir sey kendi baslangicini bilememekte, bilgi ve kuvvet ba-
kimindan kemal devresinde bulunuyorken bile kendisine gelecek teh-
likeleri bertaraf edememektedir. O, daima ihtiyac icindedir. Halbuki
kadimin vasfi bu dedildir.

Hislerimizle idrak ettigimiz her cismin birbirine zit tabiat ve va-
siflar tagidigini da gériyoruz. Zitlar kendiliklerinden bir araya gele-
mez. A'yanda miigsahade ettigimiz iyilik, kotaltk, kiciklik, biytk-
liik, giizellik, girkinlik... bunlarin degisiklie (tadayyiir ve zevale) ma-
hal teskil ettigini gosterir. Dedisiklik ve zevalde yok olug vardir. Yok-
luga ihtimali olan bir sey kendiliginden var olamamigtir, onun  bir
baslangict mevcuddur®,

(32) Maturidi, K. et-Tevhid, Cambridge niishasi, vr. 5% - 5b.
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Ebd Mansur el-Maturidi (v., 333/944) alemin hudusu i¢in  ayn
mahiyette baska deliller de getirdikten sonra der ki: Cisimlerin de-
gigiklige maruz kaldigr boylece sabit oimustur, Keldm alimleri bu de-
gisiklik ve baskaiagmaya isim vermekte ihtilaf ederier. Ona kimi araz,
kimi sifat der. Asiinda ihtilafa mahal yoktur. Ta'rif ve maksat ayni
olduktan sonra bunun i¢cin kullanilacak istilah 6nemli degildirs?,

Gorildugu Uzere Maturidi, Allah'in varhigini isbat i¢in hudus de-
lilini kuilanmakta ,bu delili takrir etmek icin de mu'tezilenin kullan-
digr «cevahir ve a’raz» metoduna ¢ok yakin bir yol takibetmektedir.
Mana ve methum ayni olduktan sonra kaliptan ibaret kaian istilah ay-
riliklarina ehemmiyet vermemekiedir.

Hadis olan alemin bir muhdisi vardir. Clinki goriyoruz ki hic bir
sey, birlesikken kendiliginden dadilamamakta, daginikken birleseme-
mektedir. Demek ki ona bir baskasi tesir ediyor. Alem bu giinki sek-
lini kendiliginden alsaydi, zaman, sekil ve sifat arasinda kendiligin-
den bir tercih bahis konusu olmadidindan, bu hususlarda bir degisik-
lik gostermemesi gerekirdi. Halbuki realitede alem zaman, sekil ve
sifat bakimindan bagkaliklar arz eder. O halde ona bir bagkasi tesir ic-
ra etmektedir. Eger kendiliginden olmak, sahip bulunmak mumkun ol-
saydi her sey kendisine en gulzel olani, en hayirhisini seger, dinyada
kétllik ve cirkinlik bulunmazdi.

Her hadisin bir muhdisi bulundugunu, usta olmaksizin binanin,
yazici olmaksizin yazinin bulunamiyacadi! ve kaptansiz geminin sey-
redemiyecegdi hadiseleri de gdsterirs+,

Escariyye ve Matlridiyye'nin kiasik isbat-i vacib yollarina gecme-
den &énce, ehl-i siinnet ulemasinin ilk bilylik simalarindan imam-i
Aczam Ebi Hanife, Ebl’l-Hasan el-Escari ve Ebl Mansir el-Maturidi've
ait isbat-i vacib delillerine, kisa da olsa, temas etmis olduk. Simdi kia-
sik ehl-i slinnet deiillerini izaha ¢alisalim.

1. HUDUS DELILI

Isbat-i vacib mevzuunda «hudis delili» denebilecek istidlal tar-
zinin Kur'an-1 kerimde mevcud oldugunu, yine bdyle bir muhakeme-
nin el-Kindi'de (v. 252/866) goriildigliini daah 6nce sdylemistik. Bah-
sin basinda da gectidi gibi «cevahir ve a'raz» esasina dayanan hu-
dus delilini, bilindigine goére, ilk defa kullanan Casd b. Dirhem (v.
118/736) dir. Casd b. Dirhem ve Cehm b. Safvan (v. 128/720) yoluy-

(33) a. esr., vr. 82
(34) a.esr., vr. 82 - 8b,
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la mu‘teziliye intikal eden bu delili Ebu'l-Huzey! el-cAllaf (v. 235/850),
dayandigi mukaddimeler bakimindan geligtirmistir. Cevahir ve a'raz
esasina dayanan hudus delili Es’ari'de (v. 324/936) goérilmez. Méatu-
ridi (v. 333/944)'nin hudus-i alemde buna ¢ok yakin bir yol takibet-
tigini biraz dnce gormugtik,

Ebu’'l-Hasan el-Es¢ari'den sonra Escariyyenin blyuk imami sayilan
Bagillani'nin (v. 403/1013) eserlerinde bu delil ayrintilariyle mevcud-
dur. lzmirli Ismail Hakki (1869-1946 m.), cevahir ve a'raz esasing mis-
tenid hudus delilini ehl-i stinnetten ilk defa Ibn Kullab el-Basri'nin
(v. 240/854) kullandigini soyliyorsa da®, bunu tevsik etmek mimkin
olmamigtir. Ayni delil Ebu’'l-Macin en-Nesefi'de (v. 508/1115) de goriil-
mektedir.

Mellifler, Allah'in varhgini isbat mevzuunda énce gdyle bir giris
yaparlar: Duyu organlarimizin idrak ettigi cisimlerin mevcudiyetinde
siiphe yoktur. Bu cisimlerin var olabilmeleri icin, duyulanimizin diginda
kalan baska bir varhdin mevcudiyeti zaruridir. Cisimlerin bu mevcuda
muhtac olmalarinin sebebi, bazilarina gére bunlarin «mimkin» olus-
lar, bazilarina gore de «hadis» oluslarindan dogmaoktadir. Yine bu
«imkan» veya «hudus», cisimlerin ya zatinda (aslinda, cevherinde) ve-
ya sifatlaninda (arazlarinda) veya hem zatinda hem de sifatlarinda
disandlir. O halde cisimlerin:

— Zati mimkin

—— Sifatlar mumkin

— Hem zat hem de sifatlar muimkin

— Zati hadis

— Sifatlan hadis

— Hem zati hem de sifatlari hadis
olmak {izere alti tirli isbat yolu ortaya cikmaktadir®. Fakat kelam
kitaplarinda gdziimize carpan isbatlar umumiyetle cevher ve arazin
imkam veya hudusu tarzindadir. Bunlardan imkan Islam filozoflarinin,
hudus da kelamcilarin isbat-i vacib delili diye tanimir. Ashinda kelam-
cilann mitekaddimini hem hudus hem de hudusla birlikte bir nevi
imkan delilini kullaniyorlards. Felsefe ile kelami mezc eden mitaah-
hirin ise imkani da felsefi sekliyle mustakil bir delil olarak kullan-
miglardir®”.

(35) izmirli i. Hakki Muhaossalu’l-kelam ve'l-hikme, s. 69.

(36) Fahreddin er-Razi, el-Erbacin, s. 79; Teftazani, Serhu’l-Magésid. C. II, s. 44;
es-Serif el-Curcant, Serhu’'l-Mevaqif, C. Il s. 2.

(37) Mescid es-Sirvani, Hasiye, C. I, s. 2.
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1

Bu kisa giri$t-e.n sonra, cesitli mukaddimelerini nazar itibara al-
madan, hudus delilini kisaca ve ummi olarak takrir edelim:

Atem hadistir.
Her hadisin bir muhdisi vardir.
Alemin de bir muhdisi vardir ki Allah taaladir®.

Hudus delilinin en 6n i i ini
emli mukaddimesini teskil eden a in hadi
S n alemi
olusunu ele alalim: i

a) ALEMIN HUDOSU :

(1) Cevahir metodu:

' Cevher veya cisimlerin, yani zatlarin sonradan icad edilisiyle ale-
min h'udtfsgnan ve dolayisiyle Allah’in varhidina istidlal Hz. ibrahim
(A.S.)"in istidlal metodu oldugu soéylenir. Clnki ibrahim peygamber

(38) Her ne !mdar daha énce alem, hudus gibi terimlerin kisaca ta'riflerini bir iki
yerde zikretmissek de, hudus ve imkan delillerini takrir edecegimiz eserl |
den b_u terimlerin topluca izahini yapmay! uygun bulduk. il
y cALEM: Allah'tan (Cuveyni'ye gdre: ve Zati sifatindan) baska var olan
er .$ey. Burada «..Allcm:o ve «Allah'tan baska her sey» olmak iizere iki mevcut
bahis kor_uusudur. Iddiamiza gore Allah kadim, ondan baska her sey hédistiru

QAD|M: Varhg (baskasindan olmayip) kendinden olan, varhginin bu.-
IcngICI— b.ulunmaycln. hakkinda hi¢ bir sekilde yokluk (Eudem)' diistnilemi ei
) HAD!S (veya MUHDES): Qadimin ziddi. Yokken var edilen Vcrlujm\;un'
once vf)klulf (cadem) bulunan. .

MUMKIN : Var olmas: da var olmamasi da kendiliginden zaruri olmayan

Alem cevher, araz ve cisim olmak {izere ice ayrilir: i

veynEEVSFR:) 20$h[1kto bizzat yer tutan sey. Mekan tutan hacimli sey (Cu-
Gre). Arazlarin her cinsi bi o e b
odieh: cinsinden birer tanesini alan sey (Bagillani'ye

'CA.FIAZ: Kendi bagina boglukta yer tutamiyan (miitehayyiz olmayan) mev-
cudiylti ancak cevhere veya cisme bagh olan mimkin. Cevher ve cisimlerde
bulunup devamlilidi olmayan (bakasi sahih omlayan) sey (Bagillani'ye go
Renk, tat, koku, hareket, siikin gibi. ye gore).

CiSiM: ki veya daha fozla cevherden tesekki {mki i 50
nete gore). Uc boyutu olan sey (mu'tezileye gb:(ek)l.]l oty
i At_YAN. cAraz'in muk?b|l|-o[arak hem cevher ve hem cisim icin kullanilan

ir tenm.- (.KAYI_\JAKI—_AR: Baqillani, et-Temhid, s. 16 vdd; Cuveyni, el-irsad, s
17; Gcizzah. el-lgtisad, s. 24; Nesefi, Tebsiratu'l-edille, vr. 162 v;:!d- Ss‘b" I
el-Bidaye, vr. 109%; Fahreddin er-Razi, el-Erbacin, s. 3 vé! 6' vd Teft“v. a ‘a o
hu'l-sAqaid, s. 12 vd; Tehanevi, el-Kessaf, ilgili 'maddels;'r) 1 st
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Kur'an-1 Kerim'de beyan buyuruldugu tzere™, goklerde ve yerde hi-
kiim siiren il&hi kudretin tecelliyatini migéhede etmek ve istid!al yo-
luyla sarsiimaz bir kanaate varmanin ornegini vermis olmak igin ma-
sahedelerde bulunmus, gece, yildizin parlayip sdnmesini, ayin dogup
batmasini ve glindizin de giinesin dogup aksam vakti yine yok olup,
gitmesini gérince: «ben sonen, batan, kaybolanlari sevmem» demis-
tir. Hz. Halil'i bu hiikme ulagtiran $ey degisiklige ugrayan cisimlerin
hadis olusudur.

Bu isbat yolu Bagillani'ye nisbet edilen el-insaf'da da mevcud-
dur't. Fahreddin er-Razi de cevahir ve ecsamin hudusuyla isbat-i Sania
istidlali zikretmistir. Razi cisimlerin hudusu ic¢in bir kag biirhan takrir
eder. Bunlardan biri cisimierin nihayetli olugudur. Cisimleri bir an igin
sonsuz kabul edelim. Sonsuz cisim tzerinde biri nihayetli, biri niha-
yetsiz paralel iki dogru dustnebiliriz. Nihayetli olan dogrunun paralel
durumunu bozalim, obiriyle kesisecektir. Sonsuz oldugu iddia edilen
dogru tzerindeki bu nokta baslangic veya nihayet bildirecegi i¢in
nihayetsiz cismin nihayetii oldugu meydana cikacaktir. Nihayetli olan
cisim hadis (muhdes)tir.

Her hangi bir cismi ele alahim. Bu cismin hacmi daha kiicik ve-
ya daha biyuk olabilirdi. Onu bu U¢ ihtimalden (yani cismin hali ha-
zir gosterdigi hacim, onun daha bilyugi ve daha kiicligl) birine tah-
sis eden bir muhassis vard:r. Aksi takdirde, miimkinin, ihtimallerden
birini kendiliginden tercih ettigi kabul editecektir ki muhaldir. O hal-
de cismi, muhtemel pbulundugu cesitli sekillerden birine tahsis eden
muhtar bir fail vardir. Muhtar bir failin eseri olan her sey hadistir.

Netice: Her cisim mikdar ve hacim bakimindan sonludur. Son-
lu olan her sey var olmak icin muhtar bir faile muhtactir. Muhtar

(39) el-Encam, 75 vdd.

(40) Hasan Celebi ve Mescid Sirvani, Hasive, C. I, s. 2 vd. Burada cevherin hudusu
dogrudan dogruyo degil, «ufil etme: sénme, batip yok olma» arazi yoluyla
meydana gelcigi... tarzinda kuvvetli bir itiraz bahis konusudur (bk. a. esr.).

(41) el-insaf, s. 39. M. Zahid el-Kevseri'nin takdimiyle iik defa cizzet cAttar tara-
findan nesredilen bu kitap, Prof. M. Tanci'nin beyanlarina gore iki parca-
dan meydana gelmistir. Bas taraftan 28. sahifenin sonuna kadar (cAbdulveh-
hab cAbdullatif'in, Kahire, 1382[1963 negrinden) Baqillani'ye aittir. «Mes'ele»
diye baslayip devam eden miiteakip Kisim mechul bir miiellif tarafindan ya-
ziimig bagka bir eserden ibarettir. Kitabin Baqiliani'ye ait olan bastaki kismin
yazma nishasini cjzzet cAttar'a bizzat Prof. Tanci vermistir. '

. faile ihtiyac¢ hissettiren h i i isi
i er sey ise muhdestir. Her cisim muhdes-

(2) A’raz metodu :

Cisimlerin veya cevherierin ta i
! sidiklari arazlarin, yani  sifatlarin
(rjl.udl_Jsuylu Allah'in varlig: iki sekilde isbat edilebilir. Birincisi “enflsi”
u.', mscn-ln V(]rCItI|I$"I, maddi ve méanevi kabiliyetleriyle ilgilidir. Buna
;fsi(]]l olur((:)l:(, daha 6nce Ebu’l-Hasan el-Escari'de (v. 324/938) goriiidi
U Gzere . 8. 77 vd.). | i : T
e ). Insanin nutfeden (meniden) yaratiisini zikre-

'l.ki.rlxcisi dis alemdzki delillerdir. Cesitli yildizlann, gezegenlerin
yeryuzundeki hayvanlarin, nebatlarin, madenlerin... du.rum ve sifat! '
n.nau (arazlarinda) miisahede edilen degisiklikler onlarin qédir hcki(r]r;
bir .Yfzrot;cmm ihdasiyle meydana geldigini acikca gosterir 'Her iki
nevi isbat Kur'an-1 Kerim'de mevcuddur'?. : ‘

(3) Cevahir ve a’rdz metodu:

Cevahir ve a'ra alemi i icin do
hususu gdzéninde Elxz:lgl?n?;iﬂ};nzguil:ﬁ?u R e

— Arazlar:: isbati

-— Arazienn hadis olugsunun isbati

— Cevherlerin arazlardan hali clamiyacadi

— Hadislerin geriye dogru nihayetsiz devam edemiyecegi.

i) Arazlann isbati :

¢ Gazzali'ye (v. 505/1111) gore cisimierin ve arazlarin mevcudiyeti
miisahede ile sabittir. Bunlardan bilhassa arazlar konusunda itiraz
edecek olan cikacaktir. Onun itirazlan, bagirip cagirmalari... bizzat
arazlarin mevcudiyetinin en gulizel delilidir. Zira bagirip cug.i;'ma ya

" 2 i "
(42) ?:czil.;: 5;‘3;‘('"]:. sd Bsd ve 27 vd; krs. Cuveyni, el-cAgidetu’n-Nizamiyye, s. 12
; ir hudus delilinin ei-Kindi'de d2 mavzcud oldugd o |
s. 51). Aslinda bu deliller feiasifeni ol e 0'. g o
§ [ nin kidem-i alern gdrisine mukabil hudus-i
s PPy Py - us_'
a!ernlllsl.:ul icin getirilen birhanlardir. Oyle gérilityor ki miitaahhir kelamcilar
Ics?:;f”nvzm-m” ve. .s:fmlany!e imkan ve hudus bakimindan Allch'in vorllgmr;
""16 |a edilebilecegini nazari olarak kabul etmisler, fakat fi'len getirdikleri de-
de“: ed_zurtlar:altum uyamamiglardir. Umumiyetle bir sikka dair serd edilen
iger siklarla da birles i K ani : 5
oo} esmektedir (bk. Curcani, Serhu’l-Meviqif, C. II, s.
(43) Razi, ag. esr., s. 80-92; Curcani
4zl ag. y 8 d , ag. esr., C. lll, s. 4, Cisimlerin kadi il ha-
dis olusunun isbat sekilleri icin bk. Amidi, Ebkaru'l-efkér, vr. 643 ‘;‘:;demi e
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